Gdansk, dnia 08 wrzesnia 2008r.

Komenda Wojewddzka Policji
w Gdansku
Sekcja Zamoéwien Publicznych
znak sprawy — 130/08
Cp — 1463/08

dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na dostawe sprzetu radiotelefonicznego
wraz z akcesoriami dla KWP w Gdansku.
DUUE 2008/S 143-191822 7 dnia 25.07.2008r.

ZAMAWIAJACY — Komenda Wojewddzka Policji w Gdansku informuje, ze wptynat
pisemny protest od jednego z Wykonawcéw wobec czynnosci podjetych przez

Zamawiajacego w toku postgpowania o zamowienie publiczne.
Zamawiajacy, zgodnie z art. 181 U —Pzp, wzywa Wykonawcdédw do wzigcia udzialu w postgpowaniu toczacym
si¢ w wyniku wniesionego protestu.

W zataczeniu — kserokopia protestu.

STARSZY SPECJALISTA
Sekcji Zaméwien Publicznych
KWP w Gdansku

Ewa Samulak - Augustyn

Wyk. w 4egz.:
Egz. nr 1- 3 Wykonawcy, biorqcy udziat w postepowaniu, oraz strona internetowa: www.pomorska.policja.gov.pl
Egz. nr 4-a/a

Komenda Wojewddzka Policji w Gdansku
Sekcja Zaméwien Publicznych
80-875 Gdansk ul. Biskupia 23, tel. (058) 3214817, (058) 3214945, (058) 3214946 fax (058) 3214810

e-mail zamowienia-kwp @pomorska.policja.gov.pl
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CONSORTILA Warszawa, 5 wrzesnia 2008 r.

Zamawiajacy:

Komenda Wojewodzka Policji w Gdarisku

ul. Okopowa 15
80-819 Gdansk

Protestujacy:

Consortia Sp. z o.0.

ul. Jagiellonska 74
03-301 Warszawa

Dotyczy: Dostawa radiotelefondéw wraz z akcesoriami dla KWP w Gdarnisku”,
(CPV 32.23.06.00-6); nr sprawy: 130/08,

PROTEST

Consortia Sp. z 0.0. sktada protest na czynno$¢ Zamawiajgcego polegajgca na
niejednoznacznym doprecyzowaniu przedmiotu zamowienia w pytaniu i odpowiedzi nr 1,
w piémie z dnia 1 wrzeénia 2008 r. znak Cp-1389/08.

Powszechnie wiadomo, ze na rynku telekomunikacyjnym wystepuja dwa rozwigzania
przetaczania kanatow:

1. przetacznik obrotowy umozliwiajgcy jednym ruchem obrotowym wybér kazdego z
minimum 128 kanatow,

2. przetgcznik obrotowy umozliwiajacy jednym ruchem obrotowym wybér tylko
kilku/kilkunastu kanatow, a nastepnie, w razie potrzeby wyboru dalszych kanatéw,
nalezy przyciska¢ dodatkowy przycisk i obrot.

To drugie rozwigzanie jest bardziej rozpowszechnione; takze koszt budowy danego
rozwigzania znaczaco wplywa na cene catego urzadzenia.

W tej sytuacji precyzyjne okreslenie dopuszczalnosci rozwigzania 2, jest konieczne dla
oferentéw, ktorzy majg prawo wiedzie¢, czy ich oferta zgodna ze standardem nr 2 bedzie
ofertg spetniajacg wymagania SIWZ.

Zarzgd: Krzysztof Slusarski, Krzysztof Kluk

Consortia Sp. 2 0.0., 03-301 Warszawa, ul. Jagiellonska 74, tel. (22) 811 92 61, 676 90 87
NIP; 524-040-50-41 AEGOMN: 008000235 Kapital zakladowy: 506.000 zi




Trzeba tez podkresli¢, ze obie interpretacje moga by¢ dopuszczone lub wykluczone w
$wietle niejednoznacznego zapisu w SIWZ.

Zamawiajgcy moze wiec zgodnie z prawem dopusci¢ tylko rozwigzanie nr 1 jak i
dopusci¢ oba rozwigzania réwnolegle, umozliwiajagc tym samym wybér rozwigzania
samym oferentom.

Koniecznosé jasnego i precyzyjnego formutowania wymogoéw wobec przedmiotu
zamowienia nie budzi watpliwosci w Swietle art. 29 ust 1. Ustawy Prawo zamowien
publicznych (dalej zwang Pzp).

Niejasne sformutowanie akurat tego parametru powoduje, Ze jedne urzadzenia beda
spefnia¢ wymogi SIWZ, a inne nie.

Whybér interpretacji po otwarciu ofert dawatby Zamawiajacemu mozliwos¢ arbitralnego
wyboru proponowanego rozwigzania i przez to arbitralny wybér oferenta, co utrudnia
uczciwg konkurencje i narusza przez to art. 29 ust. 2 Pzp.

Z kolei obowigzek Zamawiajacego, polegajacy na udzielaniu rzeczowych i precyzyjnych
odpowiedzi na zadane pytanie wynika z art. 38 ust. 1 zd. 2 Pzp.

Udzielanie niejasnych odpowiedzi, unikanie podania istotnych informacji, o ktére chodzi
w pytaniu narusza powotany wyzej art. 38 ust. 1 zd. 2 Pzp.

Consortia ma interes prawny w tym, Zeby wiedzie¢ precyzyjnie, czy oferowane przez nig
urzadzenia spetniajg SIWZ, czy nie.

Zamawiajacy ma oczywiscie prawo do wyjasnienia zasadnych watpliwosci wynikajacych
z nieprecyzyjnego SIWZ w taki sposob, jaki mu odpowiada. Oba rozwigzania sg
dopuszczalne prawnie. Chodzi jednak o precyzje uzytych sformutowar w SIWZ odnosnie
tak waznego zagadnienia jakim jest opis przedmiotu zamowienia.

Whnoszac niniejszy protest, wnosimy, aby w przypadku jego uwzgledniania, z uwagi na
duze znaczenie decyzji Zamawiajacego w tym zakresie, przediuzy¢ o minimum 7 dni
termin sktadania ofert w przedmiotowym postepowaniu.

CZtONEK ZARZADU

Krzysztof Klyk

CONSORTIA Sp. z oo
03-301 Warszawa
ul _JnH.i-;'.:”{‘}I‘:ISkG 74

CONSORTILA



