Gdansk, 27.07.2007
r.

Partner XXI - PIK Sp. z.0.0.
ul. Fordonska 246
85-766 Bydgoszcz

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU

Dziatajqc na podstawie art. 183 Ustawy Prawo Zamowien Publicznych z 29 stycznia
2004r. rozpatrzono protest ztozony przez firme Partner XXI — PIK Sp. z.o.0. 7 Bydgoszczy
postepowaniu o zamowienie publiczne nr 169/07 na wykonanie pieczqtek dla KWP w
Gdansku i jednostek jej podlegtych.

postanawiam:

protest oddalié

UZASADNIENIE

W trakcie prowadzonego postepowania o zamowienie publiczne nr 169/07 na
wykonanie pieczqtek dla KWP w Gdansku i jednostek jej podlegtych w dniu 19.07.2007 r.
firma Partner XXI — PIK Sp. z.0.0. 7 Bydgoszczy ztozyla protest na:

1. Ogtoszenie o przedmiotowym zamowieniu publicznym zamieszczone na stronie
internetowej BIP KWP w Gdansku nie zawiera wymaganej w art.40 ust.6 pkt.3

informacji o dniu jego zamieszczenia w Biuletynie Zamowien Publicznych.

2. W rozdziale Il SIWZ Zamawiajqcy naruszyt art.7 ustawy tj. podstawowa zasada
rownego traktowania wykonawcow poprzez zapis ,, Siedziba wykonawcy musi
znajdowac sie na terenie miejscowosci, ktora dotyczy oferty”. Z zasady rownego
traktowania wykonawcow wyptywa zakaz dyskryminacji podmiotow ubiegajqcych sie
o zamowienie ze wzgledu na siedzibe wykonawcy. Problem stosowania tej zasady
wielokrotnie byt przedmiotem arbitrazy Urzedu Zamowien Publicznych oraz znalazt
swoje rozwazenie w licznych orzecznictwach Sqdowych w tym Europejskim Trybunale

oraz licznych Dyrektywach Unii Europejskiej (92/50EEC, 93/37/EEC itp.)



3. W vrozdziale IV SIWZ zamawiajqcy nie precyzuje warunkow wymaganych od
wykonawcow ubiegajqcych sie o udzielenie zamowienia publicznego i zZqda od
Wykonawcow dokumentow, ktore nie znajdujq sie w Rozporzqdzeniu Rady Ministrow
Z dnia 19 maja 2006r w sprawie dokumentow, jakich zamawiajqcy moze Zgdac¢ od

wykonawcy.

4. Wrozdziale V pkt.3 SIWZ zamawiajqcy narusza art.26 ust. 3 ustawy poprzez zapis, ze

wykluczy wykonawce, ktory nie ztozy wymaganych dokumentow.

5. Ponadto wystepujq nastepujqce rozbieznosci w zapisach SIWZ : Rozdziat 11 SIWZ:
., Wykonawca moze ztozyc oferte tylko na jedno zadanie.” A w pkt.8.1 ,, Kazdy

Wykonawca moze ztozy¢ tylko jednq oferte na catos¢ przedmiotu zamowienia” .

Zamawiajqcy odnoszqc sie do zarzutow informuje:

Ad. 1 — W ogtoszeniu KWP w Gdansku podano date zamieszczenia ogtoszenia w BZP tj.
13.07.2007r.

Ad. 2 — Zapis rozdziatu I SIWZ wynika z Zarzqdzenia nr 1382 KGP z dnia 08.12.2005r.
rozdziatu 5 pkt 33 ( Dz. U KGP nr 20 poz. 131 ) ktory mowi “wszystkie pieczqtki i stemple z
wyjagtkiem metalowych pieczeci urzedowych i stempli stuibowych zamawia komorka
zaopatrujgca w specjalistycznych punktach zlokalizowanych na danym terenie”. Zapis ten
rowniez spowodowany jest bardzo czestym wykonywaniem pieczqtek w pilnym terminie.
Spowodowane jest to specyfikq naszej pracy, a odbior towaru odbywa si¢ momentalnie przez
nasze stuzby. Postepowanie dotyczy tylko wykonywania pieczqtek, za dostawy odpowiada
Zamawiajqcy co spowoduje rowniez obnizenie naszych kosztow.

Ad. 3 — W rozdziale V SIWZ Zamawiajqcy zqda dokumentow lub oswiadczen zgodnych z
Rozporzgdzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 maja 2006r. oraz ustawq Prawo
zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004r.

Ad. 4 - Zamawiajqcy zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 musi wykluczy¢é z postepowania
Wykonawcow ktorzy nie ztozyli oswiadczen lub dokumentow z zachowaniem zasad art. 26 ust.

3 uPzp. SIWZ Zamawiajqcego rozdziatu V pkt 3 mowi o wykluczeniu wykonawcow bez



podawania terminu w jakim zostanie wykluczony za brak dokumentow lub oswiadczen. Zapisy
te zatem spetniajq wymagania Ustawy.

Ad. 5 — Zapis ten dotyczy catosci zamowienia czesciowego na ktory sktada Wykonawca
oferte. Wykonawca na wybrane zadanie — jako catos¢ tego zamowienia moze ztozyc tylko

Jjednq oferte zgodnie z art. 82 ust. 1 uPzp.

Biorqc pod uwage powyzsze postanawiam jak na wstepie.

Wyk. w 2 egz.

Egz. nr 1 — adresat
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