Zastgpca Komendanta Wojewddzkiego
Policji w Gdansku
Nr sprawy — 56/2020

Gdansk, dnia 4 wrzeénia 2020 r.

OGLOSZENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA

Zamawiajacy - Komendant Wojewédzki Policji
0 udzielenie zaméwienia publicznego, przeprowadzone w trybie art. 39 Ustawy — Prawo zamowien
publicznych, tj. przetargu nieograniczonego z wykorzystaniem aukeji elektronicznej na: roboty budowlane
i instalacyjne dostosowujgce budynek gospodarczy do nowej funkeji uzytkowo — biurowej, zwiazanej

w  Gdansku informuje, 2ze postepowanie

z dzialaniem Rewiru Dzielnicowych Komendy Powiatowej Policji w Kwidzynie zostato zakonczone.

I. Zostala wybrana oferta najkorzystniejsza przy zastosowaniu kryterium:

ecena — 85%;
etermin gwarancji - 15%;

nizej wymienionego Wykonawcy:

OFERTA NR 1
REMBUD

ul. Kwidzyriska 31A
Rakowiec

82-500 Kwidzyn

Z ceng brutto na dzien sktadania ofert: 435 000,00 zt
Przyznane punkty: 85,00

Okres gwarancji: 60 miesiecy

Przyznane punkty: 15,00

Przyznane punkty LACZNIE: 100,00

IT . Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty:
OFERTA NR 2

BRT

Arkadiusz Krzeminski

ul. Piekarska 1, Rozpedziny
82-500 Kwidzyn

Z ceng brutto na dzien sktadania ofert: 389 000,00 zi
Okres gwarancji: 60 miesiecy

OFERTA ODRZUCONA
OFERTA NR 3

ZARBUD

Michal Zarlok

Ul Jana IIT Sobieskiego 19
82-500 Kwidzyn

Z cena brutto na dzien sktadania ofert:
Okres gwarancji:

OFERTA ODRZUCONA



OFERTA NR 4

REKOBUD
Firma Budowlana
Stefan Tomezyk
ul. Rybacka 5

14 — 240 Susz

Z cena brutto na dzien skladania ofert: 642 498,67 zt
Przyznane punkty: 57,55

Okres gwarancji: 60 miesiecy

Przyznane punkty: 15,00

Przyznane punkty LACZNIE: 72,55

1. Uzasadnienie faktyczne i prawne uniewaznienia postepowania: nie dotyczy.

IV. Wykaz Wykonawcoéw wykluczonych i odrzuconych wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym:
1) wykluczono — nie dotyczy

2) odrzucono — OFERTA 02 - BRT Arkadiusz Krzemiiski, ul. Piekarska 1, Rozpedziny, 82-500 Kwidzyn INFORMACJA O ODRZUCENIU
OFERTYDzialajac na  podstawie art. 89  ust. I Ustawy =z dnia 29012004 r. - Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. 2019, poz. 1843) zawiadamia sie, ze oferta zlozona w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na: roboty budowlane i instalacyjne
dostosowujace budynek gospodarczy do nowej funkeji uzytkowo — biurowej, zwigzanej z dzialaniem Rewiru Dzielnicowych Komendy Powiatowej
Policji w Kwidzynie zostala odrzucona w zwigzku z naruszeniem postanowien art, 89 ust. 1, pkt 2. Uzasadnienie Zgodnie z art, 89 ust. 1 pkt 12 U-pzp oraz
Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli Jest niezgodna z ustawg oraz jej tresé nie odpowiada specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87
ust.2, pkt 3.W dniu 18 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy ~ Komenda Wojewddzka Policji w Gdansku dzialajac  na podstawie art. 87 ust. 1 UPZP wezwal
Wykonawce do zlozenia wyjasnien dotyczacych tresci zlozonej oferty. Zamawiajacy - KWP w Gdansku zwrécil si¢ do Wykonawcy o potwierdzenie czy
zaoferowana cena w przedmiotowym postepowaniu obejmuje caty przedmiot zamowienia zgodnie z SIWZ i zalgeznikami do SIWZ tj: branza budowlana, branza
sanitarna, branza elektryczna, branza teletechniczna. Wykonawca w wyznaczonym terminie wskazal, iz w wyniku pomylki nie ujat w przygotowanej ofercie
rob6t budowlanych w zakresie branzy teletechnicznej, co miato wplyw na wysokosé zaoferowanej ceny oraz zwrécil si¢ z prosbg o nierozpatrywanie zlozonej
oferty w dalszym toku postepowania przetargowego.Jednoczesnie Zamawiajacy KWP w Gdansku w dniu 18 sierpnia 2020 r.:1) dzialajgc na podstawie art, 90
ust. 1a UPZP zwrécil sig do Wykonawey o udzielenie wyjasnien, dotyczacych elementow oferty majacych wplyw na wysokosé ceny, ktéra budzi watpliwosé
Zamawiajacego — KWP w Gdansku. Zlozona oferta zawierala razaco niskg ceng w stosunku do przedmiotu zaméwienia, ktéra byfa nizsza o ponad 30% od
szacunkowej wartosci przedmiotu zaméwienia. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie przestat do Zamawiajacego odpowiedzi,2) dziatajac na podstawie
art. 87 ust. 1 UPZP wezwal Wykonawcg do zlozenia wyjasnien dotyczacych tresei ziozonej oferty tj. czy przedstawione przez Wykonawcg referencie obejmuja
zakres Tobét, ktore Zamawiajacy KWP w Gdansku wymagal w SIWZ. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie przestal do Zamawiajacego odpowiedzi.
Wobec powyzszego, iz Wykonawca pismem z dnia 20 sierpnia 2020 r. zwrdeil sig z prosba o nierozpatrywanie oferty w zwiazku z biedng kalkulacjg ceny oraz
nie ztozyt wyjasnien dot. razaco niskiej ceny i wyjasnien tresci oferty dot. zlozonych referencji w wyznaczonym przez Zamawiajgeego — Komende Wojewddzka
Policji w Gdarsku terminie, Zamawiajacy - KWP w Gdanisku na podstawie art. 98 ust. 1 i 2 odrzuca ofertg Wykonawey jako niezgodna z trescia ustawy UPZP
oraz tres¢ ztozonej oferty nie odpowiada specyfikacii istotnych warunkéw zaméwienia | z zastrzezeniem art, 87 usta. 2 pkt. 3Zgodnie z art. 182 ust. 1 pkt 2 U-
Pzp Wykonawcy przystuguje prawo do wniesienia odwolania w terminie 5 dni od dnia przestania informacji o czynnosci Zamawiajacego stanowiacej podstawe
jego wniesienia tj.: 31 sierpnia 2020 r.Jezeli wykonawea przyjmujac dokument nie potwierdzi zwrotnie Jaktu odbioru dokumentu, za dostatecznie
udokumentowanie fajiu skutecznego dorgczenia uznaje sig pozylywny raport z urzqdzenia telefaksu, poczty elektroniczney. Prosimy o potwierdzenie otrzymania
czytelnepo pisma na adres email:zaméwienia. publiczne@ed.policia.eov. pl

OFERTA NR 03-Zarbud Michal Zarlokul. Jana III Sobieskiego 19, Korzeniewo, 82-500 Kwidzyn INFORMACJA O ODRZUCENIU
OFERTYDzialajac  na  podstawie artt. 89  ust, 1 Ustawy z dnia  29.01.2004 r. - Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. 2019, poz. 1843) zawiadamia sig, ze oferta zlozona w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na: roboty budowlane i instalacyjne
dostosowujace budynek gospodarczy do nowej funkeji uzytkowo — biurowej, zwigzanej z dzialaniem Rewiru Dzielnicowych Komendy Powiatowej
Policji w Kwidzynie zostala odrzucona w zwiazku z naruszeniem postanowien art, 89 ust. 1, pkt 2.Uzasadnienie, Zamawiajacy zgodnie z zapisami SIWZ
Rozdziat V. WYMAGANIA ZAMAWIAJACEGO pkt 2 Dokumenty lub o$wiadczenia wymagane od Wykonawcy: Zamawiajacy wymaga, aby kazdy z
Wykonawcow skladajgc oferte na przedmiot zaméwienia okreslony w Rozdziale I1, ziozyl nastepujace dokumenty i o$wiadczenia: A, Formularz Oferty ( zab. nr
1); Uwaga : podpisany przez upelnomocnionego przedstawiciela zgodnie z wypisem z wlasciwego rejestru wraz z oéwiadczeniem o podwykaonawcach;
Formularz ofertowy nie podlega procedurze uzupelnienia i z tego wzgledu niezlozenie ww. formularza ofertowego powoduje odrzucenie oferty.
Zamawiajacy — KWP w Gdansku do STWZ dofgezyt zatgeznik nr 1 — Formularz ofertowy w ilosci stron 3.

Wykonawca nie ztozyl pelnego zalacznika nr 1 do SIWZ 4j. formularza ofertowego. Wykonawca nie dotaczyl strony 2 z formularza ofertowe go, ktora zawierala
tresé jak nizej:2. Oferujemy wykonanie wyzej wymienionego przedmiotu zamowienia za ceng: ...zl brutto zgodnie z kosztorysem ofertowym. Kosztorys
ofertowy Wykonawca ktéry zostanie wybrany w postepowaniu jako najkorzystniejszy sklada kosztorys jako zalgeznik do umowy tj. na dwa dni przed
planowanym dniem podpisania umowy w celu zatwierdzenia kosztorysu ofertowego przez Inspektoréw Nadzoru.oraz oferujemy termin skrocenia

realizacji zaméwienia o ......dni oraz oferujemy termin gwarancji..........m-cy (min. 36 m-cy) .3. Oswiadczamy, Ze zapoznalismy sie ze
SPECYFIKACIA ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA i nie wnosimy do niej zastrzezen, zdobylismy roéwniez konieczne informacje do
przygotowania  oferty 4. Oéwiadczamy,  ze zapomalismy  sie  ze SPECYFIKACIA  ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

(w tym z klauzula informacyjng — RODO zawarty w SIWZ) i nie wnosimy do niej zastrzezer, zdobylismy réwniez konieczne informacje do przygotowania
oferty.5.Przedmiot zamdéwienia publicznego zamierzamy wykonaé:a) wlasnymi silami* blprzy pomocy podwykonawcow*  ktérzy wykonaja zakres
ZamOWienia jn.: ............. ¢)nastepujacy/e podmiot/y, na ktérego/ych zasoby powotuje SI¢ W niniejszym postepowaniu...................... * niepotrzebne skresli¢
w przypadku braku skreslenia powyzej Zamawiajacy uzna, ze Wykonawca wykona zaméwienie whasnymi sitami.6. Zgodnie z art. 36 b ust 1 U-Pzp:

1. Zamawiajacy 23da wskazania przez wykonawce czgsci zamowienia, ktdrych wykonanie zamierza powierzyé podwykonawcom, i podania przez wykonawce
firm podwykonawcéw.la. W przypadku zaméwies na roboty budowlane lub ustugi, ktore maja byé wykonane w migjscu podlegajagcym bezposredniemu
nadzorowi zamawiajacego, zamawiajacy z3da, aby przed przystapieniem do wykonania zamowienia wykonawea, o ile sg juz znane, podal nazwy albo imiona i
nazwiska oraz dane kontaktowe podwykonawcow i oséb do kontaktu z nimi, zaangazowanych w takie roboty budowlane lub ustugi. Wykonawca zawiadamia
zamawiajacego o wszelkich zmianach danych, o ktérych mowa w zdaniu pierwszym, w trakcie realizacji zamowienia, a takze przekazuje informacje na temat
nowych podwykonawedw, ktorym w pozniejszym okresie zamierza powierzyé realizacje robot budowlanych lub ushug.

1b. Zamawiajgcy moze zada¢ informacji, o ktorych mowa w ust. la, w przypadku zamdwien na dostawy, uslugi inne niz dotyczace ustug, ktére majg byé
wykonane w miejscu podlegajacym bezposredniemu nadzorowi zamawiajgcego, lub zaméwien od dostawcow uczestniczacych w realizacji zaméwienia na
roboty budowlane lub ushugi. Formularz ofertowy ( zalacznik nr 1 do STWZ) jest dokumentem, ktéry nie podlega uzupetnieniu. Niezgodnosé tredei oferty z trescia
specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia w rozumieniu art. 89 ust. | pkt 2 Pzp polega na niezgodnosei zobowiazania, kiore wykonawea wyraza w swojej
ofercie i przez jej zlozenie na siebie przyjmuje. z zakresem zobowigzania, ktére zamawiajacy opisal w specyfikacji istotnych warunkaw zamoéwienia i ktorega
przyjecia oczekuje Niezgodnoéé tresci oferty z trescia specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia ma miejsce w svtuacji. gdy oferta nie odpowiada w pelni
przedmictowi zaméwienia, nie zapewniajge jego realizagji w calosei zgodnie  z wymogami zamawiajacego (zob. wyrok z dnia 24 pazdziernika 2008 r.,
KIO/MUZP 1093/08) W orzecnictwie Krajowej lzby Odwolaweze] podkresta sie, ze niezgodnodé tresei oferty z treseig specyfikacii istotmych warunkow
zamowienia powinna byé oceniania z uwzglednieniem definicji oferty zawartej w art. 66 k.c., tj. niezgodnosei ogwiadezenia woli wykanawey z oczekiwaniami
zamawiajacego, odnoszacymi sie do merytoryeznego zakresu przedmiotu zamowienia, a wiec materialnej sprzecznosci zakresu zobowiazania zawartego w




ofercie z zakresem zobowiazania, klorego zamawigjacy oczekuje, zgodnie 2z postanowieniami specylikacji istotnyeh warunkow zaméwienia Istotne Jjest
podkreslenie, ze art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp zawiera wylgezenie od stosowania sankeji odrzucenia oferty, zgodnie z ktérym dalszej ocenie podlegajg oferty, w
ktérych popelniono omytki mozliwe do poprawienia. Artykut 87 ust. 2 pkt 3 Pzp wskazuje, ze zamawiajgcy poprawia w ofercie inne omytki polegajace na
niezgodnosci oferty ze specyfikacja istotnych warunkow zamowienia, niepowodujgce istotnych zmian  w tregei oferty — niezwiocznie informujac o tym

wykonawcg, ktérego oferta zostala poprawiona. W wyroku z dnia 13 sierpnia 2013 r. (sygn. akt: KIO 1845/13) Krajowa Izba Odwolawcza wyjasnita, ze:

Iny (ze wzgledu na zastrzezenie obowigzku poprawienia oferty wynikajace
zart. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp), dotyczy¢ powinna sfery niezgodnosci zobowiazania zamawianego w SIWZ oraz z

W zlozonej przez Wykonawee ofercie nie zachodzi mozliwose poprawienia omylki pole
zamdwienia, niepowodujacej istotnych zmian w tresci oferty. Zgodnie z art. 182 ust. 1 pkt 2 U-
terminie 5 dni od dnia przeslania informacji o czynnosci Zamawiajacego stanowiacej podstawe Jego wniesienia tj. — 24.08.2020 r.

ZAMAWIAJA?Y
L2
insp. Robert Sudenis



