Gdansk, dnia 2 marca 2020 r.

Zastepca Komendanta Wojewddzkiego
Policji w Gdarsku
Nr sprawy — 9/2020

OGLOSZENIE O WYNIKU POST. EPOWANIA

Zamawiajacy - Komendant Wojewddzki Policji w Gdansku informuje, ze postgpowanie o udzielenie
zamowienia publicznego, przeprowadzone w trybie art. 39 Ustawy Prawo zaméwien publicznych, tj. przetargu
nieograniczonego, na: holowanie i parkowanie pojazdéw zabezpieczonych do celéw procesowych
na zlecenie KPP w Malborku zostalo zakoficzone.

I Zostala wybrana oferta najkorzystniejsza przy zastosowaniu kryterium:
cena — 90%
najmniejsza odleglosé¢ od siedziby KPP w Malborku -10% ,nizej wymienionego Wykonawcy:

P.H.U.F ,,POSPIECH TRANS”
Dawid Pospiech
ul. Nogatowa 69
82-200 Malbork

Z ceng brutto na dzien sktadania ofert: 172 347,60 zt
Przyznane punkty: 90,00

Najmniejsza odleglo$é¢ od siedziby KPP w Malborku: 12,6 km
Przyznane punkty: 10,00

Przyznane punkty LACZNIE: 100,00

II Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty:

DAHLKE Marek Dahlke
ul. Jagiellonéw 4
83-211 Lipinki Szlacheckie

Z cena brutto na dzien skiadania ofert: 172 950,08 zt (po omylce rachunkowej)
Najmniejsza odleglos¢ od siedziby KPP w Malborku: 1 parking: 40,8 km

II Parking: 40,5 km
Oferta odrzucona

I Uzasadnienie faktyczne i prawne uniewaznienia postgpowania: nie dotyczy,

v Wykaz Wykonawcow wykluczonych i odrzuconych wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym:

1) wykluczono — nie dotyczy

2) odrzucono :
OFERTA 02 DAHLKE Marek Dahike, ul. Jagiellondw 4, 83-211 Lipinki Szlacheckie
INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY Dziatajac na podstawie art. 89 ust. 1 Ustawy z dnia 29.01.2004 r, — Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. 2019, poz. 1843) zawiadamia sie, ze oferta ztozona w postepowaniu o udzielenie zaméwienia
publicznego na: holowanie i parkowanie pojazdow zabezpieczonych do celow procesowych na zlecenie KPP w Malborkuy
zostala odrzucona w zwiazku z naruszeniem postanowien art. 89 ust. 1, pkt 2.Uzasadnienie Zamawiajacy — Komenda
Wojewddzka Policji w Gdansku w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia Rozdzial VII Kryteria oceny ofert:
Kryteria wyboru najkorzystniejszej Oferty - wskazal iz: Przy wyborze oferty Zamawiajacy bedzie sie kierowat nastgpujacym
kryterium i jego znaczeniem:4 Cena — 90 % (kryterium podlegajace aukcji elektronicznej)(w OPZ wpisano wszystkie istotne
elementy, wzieto pod uwage wszystkie koszty cyklu zycia produktu, Catoksztalt zycia produktu zwigzany z eksploatacja nie

Malborku— 10%(kryterium niepodlegajgce aukeji elektronicznej)Odleglosé bedzie liczona w kilometrach po drogach
publicznych, od miejsca tj.: doktadnego adresu — podanego przez Wykonawce do siedziby KPP/KMP. Odleglo$¢ ta ustalona
zostanie na podstawie Google Maps. oraz w zalaczniku nr 1 Formularz ofertowy wymagal wskazania jednego adresu
parkingu,

o



W zlozonej ofercie zalacznik nr 1 formularz ofertowy Wykonawea w miejscu: Odleglos¢ parkingu od KPP w Malborku
..................................... km Odlegto$c bedzie liczona w kilometrach po drogach publicznych, od miejsca tj.: doktadnego adresu —
podanego przez Wykonawce do siedziby KPP/KMP. Odlegtosé ta ustalona zostanie na podstawie Google Maps. Adres
parkingu...... wpisal: I parking — 39,20 km, ul. Tezewska 20 w Starogardzie Gdanskim oraz II parking 39,40 km, Ropuchy 11/8 w
Starogardzie Gdanskim.Opis sposobu oceny ofert w kryterium oceny : odlegtosé parkingu od siedziby KPP w Malborku przewidywat
oceng wylgeznie jednej odleglosei parkingu od siedziby KPP w Malborku .Wniosek taki wynika z ustalonego przez zamawiajacego
sposobu przyznawania punktéw oraz okolicznose, Z¢ zamawiajgcy nie przewidzial w SIWZ i nie opisal metody oceny i punktacji
wigeej niz jednej odlegtosci parkingu siedziby KPP w Malborku. Tym samym, w sytuacji zlozenia kilku réznych propozycji,
zamawiajacy nie byt uprawniony do tacznej oceny jako ogélnej lub do wyboru jednej odleglosci parkingu od siedziby KPP w

dodatkowo nalezy, iz zamawiajacy, na etapie oceny ofert, nie jest uprawniony do zmiany tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamOwienia czy nadawania jej zapisom innego znaczenia niz wynikajgca z ich oczywistego brzmienia. Postanowienia specyfikacji sg
dla niego wigzace i wylgeznie na ich podstawie moze on ocenia¢ tres¢ zlozonych ofert.Niezgodnoéé tresci oferty z tredcia
speeyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia w rozumieniu art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp polega na niezeodnosci zobowigzania, ktdre
wykonawea wyraza w swojej ofercie i przez jej zlozenie na siebie przyimuje, z zakresem zobowigzania, ktore zamawiajacy opisal w
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia ktérego przyiecia oczekuje.Niezgodnosé tresei oferty z treseig specyfikacji istotnych
warunkow zaméwienia ma miejsce w sytuacji, gdy oferta nie odpowiada w pehi przedmiotowi zamdwienia. nic zapewniajac jego
realizacji w calodci zgodnie z wymogami zamawiajacego (zob. wyrok z dnia 24 pazdziernika 2008 r., KIO/UZP 1093/08).W
orzecznictwie Krajowej lzby Odwolawezej podkresla sig. Ze niezgodno$é tresei oferty z trescig specyfikacii istotnych warunkow
zaméwienia powinna byé oceniania 7 uwzglednieniem definicji oferty zawartej  w art. 66k.c.. tj. niezgodnosei o$wiadezenia woli
wykonawey z oczekiwaniami zamawiajacego. odnoszgcymi si¢ do merytoryeznego zakresu przedmiotu zaméwienia, a wige materialngj
sprzecznosci zakresu zobowigzania zawarlego w ofercie z zakresem zobowigzania, kidrego zamawiajgcy oczekuje, zgodnie z
postanowieniami specytikacii istotnych warunkéw zamdwienia.Istotne jest podkreslenie, ze art, 89 ust. 1 pkt 2 Pzp zawiera wylaczenie
od stosowania sankcji odrzucenia oferty, zgodnie z ktérym dalszej ocenie podlegaja oferty, w ktorych popetniono omytki mozliwe do
poprawienia. Artykut 87 ust. 2 pkt 3 Pzp wskazuje, ze zamawiajacy poprawia w ofercie inne omylki polegajace na niezgodnosci oferty
ze specyfikacja istotnych warunkéw zamdwienia, niepowodujace istotnych zmian  w tresci oferty — niezwlocznie informujge o tym
wykonawee, ktérego oferta zostala poprawiona. W wyroku z dnia 13sierpnia 2013 r. (sygn. akt: KIO 1845/13) Krajowa Izba
Odwotawceza wyjasnita, ze: rzeczona niezgodnosé tresci oferty z STWZ ma mieé charakter zasadniczy i nieusuwalny (ze wzgledu na
zastrzezenie obowigzku poprawienia oferty wynikajace z art. 87 ust, 2 pkt 3 Pzp), dotyczyé powinna sfery niezgodnosci zobowiazania
zamawianego w SIWZ oraz zobowigzania oferowanego w ofercie, W zlozonej przez Wykonawee ofercic nie zachodzi mozliwosc
poprawienia omylki polegajacej na niezgodnosci oferty ze specyfikacjg istotnych warunkéw zamdwienia, niepowodujgcej istotnych

od dnia przestania informacji o czynnosci Zamawiajacego stanowigcej podstawe jego wniesienia tj. — 25.02.2020 r. ZAMAWIAJACY
insp. Robert Sudenis Zgodnie z art. 182 ust. 1 pkt 2 Ustawy — Prawo zamdwien publicznych Wykonawcom przystuguje prawo do

wniesienia odwotania w terminie 5 dnj od dnia przestania informacji o czynnosci Zamawiajacego, stanowigcej podstawe jego

Biskupia 23, 80 -875 Gdansk lub nadestanie za posrednictwem poczty 4 egz. podpisane] umowy - dokumentacja wraz z zatacznikami
(karta gwarancyijna. protokél przekazania dokumentacii, wzér oSwiadezenia o przeniesieniu_ autorskich praw _majatkowyvch, polisa
ubezpieczeniowa Wykonawcey. zatacznik dot. obowiazku informacyineso i zgody Wykonawcéw w zakresie RODOQ). Oraz 4 egz.
podpisanej umowy — na nadzér wraz z zatacznikami. zalacznik dot. obowiazku informacyinego i zgody Wykonawcédw w zakresie

RODQ).
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